


NOTA ALLUAPPENDIX
DEL
THEATRUM
CAPITOLINUM
DI AURELIO SERENA

oto ¢ il costante im-
pegno di filologo e
di storico e critico
della letteratura ge-
nerosamente pro-
fuso da Mario Mar-
ti nell’indagine sul
“‘minore” nella vi-
cenda letteraria ita-
liana e salentina in modo particolare,
che affianca I'altrettanto impareggia-
bile interesse per I'’esplorazione dei
“maggiori” della vicenda culturale
della nostra Penisola. A lui, quindi,
che magistralmente ha contribuito a
riattivare un virtuoso circuito di si-
stematica rivalutazione della scrittu-
ra regionale in un’ottica mai separa-
ta da una contestualizzazione sovra-
regionale e quantomeno nazionale,
intendo offrire, in occasione del suo
centesimo genetliaco, questa breve
nota su un umanista monopolitano,
che con la sua diversificata produ-
zione, ancora in larga misura inedita,
consente di ricostruire un significa-
tivo tassello della multiforme realta
culturale romana di primo Cinque-
cento, € segnatamente d’eta leonina,
attraverso la sua attivita di pedagogo
e di poeta.

Nel porgere a Leone X il suo poe-
metto, in cui descriveva il teatro
capitolino eretto nel settembre del
1513 in occasione del conferimento
della cittadinanza romana ai congiun-
ti del pontefice, il fratello Giuliano
e il nipote Lorenzo, Aurelio Serena,
nella dedica datata 23 marzo 1514},
non mancava di ricordare, in apertu-
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ra,un evento che aveva destato gran-
de curiosita e clamore in Roma, tra
il popolo, non meno che tra gli ec-
clesiastici e il folto stuolo di letterati
gravitanti intorno all’accorsata corte
papale. Qualche giorno prima, nel
pomeriggio di lunedi 20, il papa ave-
va ufficialmente ricevuto in pubbli-
co concistoro, insieme con ventidue
cardinali nella villa del Belvedere, la
delegazione inviatagli da Manuele,
re del Portogallo, per prestare ubbi-
dienza al nuovo capo della cristiani-
ta, secondo la consolidata tradizione
dei monarchi europei regnanti, € ri-
ferire,con un’elegantissima orazione
pronunciata da Diego Pacheco, delle
nuove conquiste portoghesi nelle
Indie orientali; in questa occasione
erano stati altresi accolti i ricchi doni
inviati dal sovrano, tra cui un bellis-
simo esemplare di elefante indiano.
Il pachiderma, invero, aveva gia fatto
ampia mostra di sé nel corso del ric-
CO € solenne corteo con cui i por-
toghesi erano entrati in citta e che
domenica 12, nel primo pomeriggio,
verso le 14.00, aveva sfilato per le
vie di Roma suscitando un’incredi-
bile calca di popolo - ma anche di
prelati e di loro famigli - giunto per
assistere allo sfoggio di tanto lusso e
magnificenza, ostentati dalle sontuo-
se vesti dei dignitari, dagli inusuali e
colorati abbigliamenti etnici degli in-
digeni e dai preziosi addobbi di cui
erano adorni gli animali: oltre le mule
e i cavalli, la bestia di straordinaria
grandezza. La domenica successiva,
19 di marzo, I’elefante si era cimen-
tato in varie meravigliose esibizioni
al cospetto di un pubblico tra il di-
vertito e l'intimorito. Insomma pare
davvero che in quei giorni non si
parlasse d’altro nella Roma medicea
e che cominciassero subito a circo-
lare gustose leggende metropolitane
sulla natura e sulle capacita intel-
lettive del gigantesco animale e sul
modo in cui era stato condotto dalla
sua remotissima patria al centro del-
la cristianita. La cortigiana cerchia
dei letterati ne resto anch’essa in-
credibilmente affascinata e celebro
con I'usuale dovizia di versi d’occa-
sione I'eccezionale evento, che era
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1 D. Derwpris,
Retorica e pe-
dagogia in Au-
relio Serena, in
Tra letteratura
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I'elefante attri-
buito a Pietro
Aretino, in A.
Romano, Perie-
gesi  aretinia-
ne, Roma, Sa-
lerno, 1991, pp.
89-145, con bi-
bliografia; S.A.
Bepint, The Po-
pe’s elepbant,
Manchester,
Carcanet, 1997.



risultato cosi gradito al pontefice.
Si comprende quindi come Serena
non mancasse di far riferimento alla
notizia del giorno nella sua dedica:
nella ricorrenza del primo anno di
pontificato - Giovanni de’ Medici
era stato eletto I'11 marzo del 1513
¢ I'incoronazione era avvenuta il 19
dello stesso mese - mentre la sta-
gione primaverile riempiva la terra
di un tripudio di variopinti colori e
di profumi soavissimi, ecco che pro-
prio nelle giornate del fausto anni-
versario, celebrate con gli annuali
giochi, si era materializzato, dinanzi
agli occhi ancora increduli dei roma-
ni, un animale noto per la sua fama,
ma mai piu visto da tempi lontanissi-
mi in Italia, quasi a voler suggellare,
con la sua presenza € con i suoi at-
teggiamenti, la liceita della speranza
del ritorno, cosi a lungo auspicato, di
un periodo quant’altri mai sereno e
felice per 'umanita, tale da far prefi-
gurare una nuova eta dell’oro sotto
il pontificato mediceo, in una sorta
di palingenesi attivata dalla recupe-
rata sintonia con I'antico e palesata
dal ritorno dei fasti della Roma im-
periale, ma sotto l'egida cristiana e
segnatamente leonina. Aveva percio
un ben preciso significato il fatto
che l’elefante, simbolo di quell’an-
tica grandezza per la sua maestosa
mole e per la memoria storica evo-
cata che rinviava a quel lontano pas-
sato, si fosse prostrato per tre volte
di fronte al pontefice mentre costui
e il suo seguito assistevano al fastoso
ingresso da Castel Sant’Angelo, ren-
dendogli omaggio e riconoscendone
il potere supremo: “supplex tuum
numen sentiret adoraretque”, se-
condo la sua propria natura’. Ben
pochi infatti avevano avuto modo di
imbattersi in un simile animale, e, a
volerne rintracciare i nomi, occorre-
va andare davvero molto indietro nel
tempo, per giungere a quello in cui
vissero un Pompeo, un Annibale o
un Domiziano: ecco perché, quindi,
non casuale doveva essere la com-
parsa, dopo tanti secoli, di un ele-
fante a Roma proprio nel momento
in cui si festeggiava pubblicamente
il pontefice, verso il quale supplice
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¢ adorante era apparsa la straodina-
ria bestia, accreditata peraltro di un
complesso valore simbolico, come
testimonia, a esempio, il caso del-
I'Hypnerotomachia Polipbil®, che
esprimeva saggezza, ponderatezza
e razionalita, sulla scorta, anche, del-
I’'accurata descrizione consegnataci
da Plinio nella sua Naturalis bisto-
ria (V1II, 1-12; ma si veda anche Elia-
no, La natura degli animali, 11, 11).
E certo Serena traeva la notizia degli
elefanti usati da Pompeo per il suo
trionfo proprio da Plinio (VIII, 2),
mentre, molto probabilmente, faceva
ricorso a Marziale (VIII, 65) per la
Porta trionfale voluta da Domiziano,
il Caesar Germanicus, sormontata
da due quadrighe di elefanti e raffi-
gurata sui sesterzi coniati nell’85, 90
e 95% di cui il Monopolitano pote-
va aver visto alcuni esemplari; ben
noto, invece, il riferimento alla figura
di Annibale. E se l'elefante indiano
era al centro dell’attenzione e delle
premure del pontefice e dei roma-
ni in quel torno di tempo, esso non
poteva che esser presente, da prota-
gonista, anche sulla scena del testo
della dedica, tant’¢ che il Serena non
mancava di accostare le sensazioni
suscitate dalla grandiosa maestosita
e dall’assoluta novita dell’apparato
teatrale ideato per le feste del 1513
a quelle prodotte dalla vista della in-
solita bestia, per cui il suo libellus,
che trattava appunto del teatro del
Campidoglio, avrebbe potuto a giu-
sta ragione metaformizzarsi, nell’en-
comiastica e forse un po’ presuntuo-
sa evocazione letteraria, nell’elefante
ed esser generato, a distanza di sette
mesi dall’evento, come laborioso
parto del lavoro intellettuale del Mo-
nopolitano.

Il destabilizzante gioco metaforico
di tipo zoomorfo non restava tutta-
via circoscritto a tale parallelismo, e
riproponeva I'immagine dell’autore,
questa volta in veste di novello cu-
stode del pachiderma, alle prese con
la descrizione di personaggi tanto
prestigiosi e di una macchina sceni-
ca e di un allestimento teatrale cosi
ricchi e complessi da risultare dav-
vero difficili da governare; ma Sere-
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na,emulando la bravura e le capacita
dell’istruttore e guida dell’elefante, il
quale non era arretrato di fronte al-
I'incolmabile sproporzione tra s€ e
I'animale da ammaestrare, cosi come
egli non si era perso d’animo per la
vastita e la qualita dell’argomento da
affrontare, pur conscio dei propri li-
miti, non avrebbe mancato, seppure
indegnamente, di dominare I’ardua
materia della sua scrittura. Come
quel selvaggio egli avrebbe suscitato
I’ammirazione del pubblico tessen-
do, nel suo caso, le lodi della citta
di Roma e dei romani e dando alla
luce un’opera che davvero avrebbe
potuto gareggiare con I’elefante per
I'estensione del testo, assai minu-
Zioso nel registrare con cura tutto
quanto accaduto, € per la nobilta dei
protagonisti della rappresentazione:
il popolo di Roma, che aveva con-
ferito la cittadinanza, e i due Medici
che ne avevano beneficiato. Ma al
di 1a di questo uso “proemiale”, Se-
rena dedicava poi all’animale giunto
dall’India e al sovrano, che ne aveva
curato il trasferimento in Europa e
ne aveva fatto dono al pontefice, dei
carmina e alcuni epigrammi i quali
pubblicava di seguito al Theatrum
Capitolinum; e questi erano a tal
punto significativi, non foss’altro per
la celebrazione di Leone X, in essi
ricorrente, da esser richiamati espli-
citamente nell’intitolazione del volu-
metto: Theatrum Capitolinum Ma-
gnifico Iuliano institutum per Au-
relium Serenum Monopolitanum.
Et de elepbante carmen eiusdem.
Guglielmo Roscoe, in appendice al
quinto volume del suo studio sulla
Vita e pontificato di Leone X, ne ri-
stampo modernamente alcuni traen-
doli dall’edizione mazochiana del
1514 del Theatrum, e segnatamente
il De aliis muneribus cum Elepbhan-
te et Leopardo del Serena, I'elegia di
Giovanni Capitone ad eundem Ele-
phantem e un epigramma di Giano
Vitale, ma tralasciava gli altri.Tra que-
sti emergono, in particolare, il de Ele-
pbante, il carmen beroicum richia-
mato nel titolo, dedicato a Leone X, e
I’altro composto in lode di Manuele
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di Portogallo per i successi militari
riportati nelle estreme regioni orien-
tali dell’India. Entrambi i testi, insie-
me con l'elegia del Capitone, sono
presenti anche nel ms 7.1.19 della
Biblioteca Capitular y Colombina di
Siviglia, da me riconosciuto come
appartenuto al Serena e quasi certa-
mente da lui stesso vergato. Il codi-
ce, come ho cercato di dimostrare in
altra sede, raccoglie parte della spe-
rimentazione poetica e prosastica
del Monopolitano prodotta succes-
sivamente a quella consegnata alle
stampe nel 1512% Uno dei filoni in
esso individuabile riguarda il teatro
del Campidoglio (c. 99v) e appunto
la vicenda dell’elefante (cc. 647-657),
le cui testimonianze sarebbero ap-
prodate alle stampe nel 1514 dopo
accurata rielaborazione testuale, ov-
vero, come nel caso dell’fn creatio-
ne JacobiVaravalle Caietani poetae
laureati a Leone X pont. Max. (cc.
71r-737), rimaste inedite: anche in
questo caso protagonista € indiret-
tamente la bestia sulla quale fu fat-
to salire trionfalmente il poeta Gia-
como Baraballo, abate di Gaeta. Nel
ripubblicare quindi modernamente,
qui di seguito, i due testi cui ho fat-
to cenno, e rinviando ad altra sede
I'edizione dell’intera appendix del
Serena al Theatrum Capitolinum,
nonché dei versi dedicati all’evento
che vide protagonista il Baraballo,
ho evidenziato, in apparato, il lavoro
di revisione cui il Serena sottopose
quei carmina, mediante il raffronto
tra le due fasi compositive traman-
dateci rispettivamente dal testimone
manoscritto (S[iviglia]) e dalla stam-
pa (Ro[ma]).

Domenico Defilippis

[c. Fiiiit] Ad divum Leonem X Pontificem
Maxi-
mum de Elepbante a Serenissimo
Emanuele Lusitaniae Rege ei-
dem donato, Aurelii Se-
reni Monopolitani
beroicum” car-
men®
Non visus® proavis, nec saeclo cognitus
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las, S, c.64v.

12 Ter centum,
Ro.

13 Tu superes:
Devincas, S, c.
64v.

14 Sevos, S, c.
64v.

15 Ex Serae-
num corrext.

16 In Monopo-
litanum.: Pro
Rege Emanue-
le  Portugal-
liae, S, c. 64r.



isto, / Romam elephas venit decimi sub
sceptra Leonis, / lllius in terris supplex, ut
numen adoret, / Delapsum a superis mi-
rum censebitur istud, / Ut quod pontifices
non spectavere priores. (vv.5)

Fortasse ex illis, divi quos protulit aetas /
Sylvestri, allatum est florenti principe no-
stro. / Magnus bhonos non bic longo suc-
cumbet in aevo: / Spectavit Caesar, Pom-
Deius et Hannibal olim / Atque illud pau-
ci, quos luppiter aequus amavit (vv.10)
[Fiiiiv] Tuque inter paucos numeraberis,
optime Princeps, / Multorum siquidem
est spernenda caterva virorum'. / Gaude
igitur raros interponendus bonores, / Rari
quippe boni, datur et sapientia rarits. / Vir-
tutes quot sunt caeli quotque bostia Nili
vv.15)

Quae pretio niteant, quae non vulgaria
Jinxit / Rerum opifex, primum nobis baec
belua pandit. / Quae fera ad foetum per
binos parturit annos, / Ac vitae in spatio
Dpartu contenta fit uno. / Quadrupedes ta-
men ingenio supereminet omnes, (vv.20)
Relligione viget dominumaque edocta salu-
tat. / Discit et bumanas docilis sentitque
loquelas'!.

Annos tercentum'? poterit deducere vi-
tam,/ Multiplicique alio naturae munere
gaudet. / Auguror ex illo tibi nunc, Leo
magne, triumphos: (vv.25)

Ex quibus bic elepbas longe venit advena
terrvas, / lllas tu superes®, tua debinc in
sceptra reponas. / Lusitanorum dedit hoc
victoria Regis / Munus, ut ex tantis meri-
tis tibi debita solvat,

Auspiciisque tuis, ut coepit praelia, vincat
vv.30)

Qui fidei saevos' superavit belliger hostes.

[c. Git] In laudem victoriae eiusdem Regis
in christiani nominis bostes, per eundem
Aurelium Serenum*> Monopolitanum'®

Ut socer utque gener quondam duo fulmi-
na belli / Romulidum fuerant, per quos tot
regna, tot urbe / Cessere imperio, parta est
victoria et ingens. / Nunc socer Hyspanus,
cui ferrum nominis index, / Et gener Ema-
nuel, cui Lusitania regnum est, (vv.5)
Victores superant diros quos abdicat bo-
stes / Intemerata fides: maior tum gloria
belli / Expectata venit sanctis decoranda
tropbaeis. / Discite vos, reges reliqui, cura-
te penates / Atque canes rabidos propriis
depellite tectis; (vv.10)

Hi duo quod faciunt, facite et crudelia sae-
vis / Arma movete: furor nam barbarus
urget et instat. / Non vos degeneres timor
arguat, immo potenter / Sumite nunc ani-
mum, et vires cognoscite vestras./ Obvius
extremos Rex Lusitanus ad Indos (vv. 15)
Dudum se opposuit, ferro pugnatque fu-
gatque / Belligerans populos, nostra et sub
lege remisit.
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